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22 травня 2015 року відбулася щорічна Міжна-
родна науково-практична конференція «Актуальні 
питання державотворення в Україні», приурочена до 
Дня науки юридичного факультету Київського націо-
нального університету імені Тараса Шевченка 

Секція «Адміністративного та інформаційного 
права» традиційно була представлена серед акту-
альних напрямків дослідження. Варто зазначити, що 
цього року дослідження і вдосконалення деяких ас-
пектів предметної сфери окресленого напрямку ро-
боти відповідної секції зацікавили багатьох молодих 
науковців, що призвело до необхідності виділення 
двох підсекцій – «Адміністративне та порівняльне 
адміністративне право» та «Адміністративний про-
цес та інформаційне право».

У виступах, представлених у межах першої під-
секції, було розглянуто такі актуальні напрямки нау-
кових досліджень та пропозиції щодо їх практичного 
втілення в життя, як поняття та значення адміністра-
тивного договору у праві України, проблеми органі-
зацій та надання адміністративних послуг, проблеми 
державного регулювання, принципи та джерела ад-
міністративного права, питання прийняття адміні-
стративних актів та їх різновидів, удосконалення 
правового статусу внутрішньо переміщених осіб, 
проблемні питання реалізації принципу деконцентра-
ції та запровадження інституту агентів публічної ад-
міністрації в Україні. 

Варто наголосити, що у всіх виступах окрім ґрун-
товного теоретичного дослідження обраної про-
блематики були також репрезентовані дослідження 
порівняльно-правового характеру, зокрема при фор-
мулюванні висновків та конкретних пропозицій до-
слідники враховували практику інших країн, кри-
тично аналізували зарубіжне законодавство та 
здійснювали порівняльно-правове оцінювання на-
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ціонального законодавства, окремо 
було приділено увагу прецедентному 
праву Європейського суду з прав лю-
дини в контексті реалізації Європей-
ської конвенції про захист прав лю-
дини і основоположних свобод. 

Особливу відзнаку отримали ви-
ступи трьох студенток: 1 місце – 
Ященко Тетяна («Актуальні питання 
удосконалення прийняття адміністра-
тивних актів»), 2 місце – Дубенська 
Ірина («Агенти як суб’єкти публічної 
адміністрації»), 3 місце – Утченко Ка-
терина («Новела адміністративного 
права України: бездіяльність як акт 
суб’єкта публічної адміністрації»). 

Так, Т. Ященко за результатами 
свого дослідження прийшла до ви-
сновку про необхідність закріплення 
поняття і вимог до прийняття ад-
міністративних актів в Україні з 
огляду на те, що це є одним з осно-
вних напрямків роботи суб’єктів пу-
блічної адміністрації і вони безпо-
середньо стосуються прав і свобод 
громадян. Надзвичайну важливість 
становить саме встановлення пра-
вового регулювання процедурного 
аспекту прийняття адміністративних 
актів, зокрема закріплення вимоги 
щодо участі громадян в ухваленні 
відповідного рішення та вимоги 
щодо зрозумілості та простоти са-
мого рішення. Пропонується взяти 
за приклад досвід Федеративної Рес-
публіки Німеччини та прийняти Ад-
міністративний процедурний кодекс 
України.

У своєму виступі І. Дубенська, 
що був присвячений актуальній темі 
«Агенти як суб’єкти публічної ад-
міністрації», розкрила надзвичайну 
важливість і перспективність запро-

вадження відповідного інституту в 
Україні: євроінтеграційний вектор, 
який обрала українська спільнота як 
орієнтир подальшого свого розвитку, 
потребує проведення змін у контексті 
децентралізації публічної влади, од-
ним із проявів якого має стати збіль-
шення участі приватних осіб у реа-
лізації функцій держави саме через 
делегування відповідної компетенції 
агентам публічної адміністрації. Було 
зроблено акцент на необхідності про-
ведення подальший ґрунтовних до-
сліджень із цього питання.

К. Утченко, розглядаючи питання 
значення бездіяльності як різновиду 
діяльності суб’єктів публічної адміні-
страції, дійшла висновку, що це є різ-
новидом акту публічної адміністра-
ції, оскільки передбачено в чинному 
законодавстві та породжує юридичні 
наслідки, а отже, може бути предме-
том судового оскарження. З цього ло-
гічно виплавають необхідність зако-
нодавчої регламентації процедури 
реалізації відповідних положень (як 
різновиду адміністративних актів) та 
спрощення відповідних процедур, їх 
відкритості та прозорості.

У межах другої підсекції було роз-
глянуто багато цікавих питань – щодо 
захисту персональних даних, прак-
тики Європейського суду в розви-
тку інформаційного права (визнання 
права особи бути забутим), питання 
забезпечення інформаційної безпеки 
та деякі інші, що стосуються безпо-
середньо адміністративного процесу, 
зокрема щодо визначення підсудності 
справ адміністративним судам. 

Нагороджено було таких студен-
тів: 1 місце – Барікова Анна («Кри-
терії визначення адміністративної 
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юрисдикції спорів про захист служ-
бової інформації»); 2 місце – Лев-
ченко Анастасія («Загальна харак-
теристика правової охорони дітей в 
умовах розвитку інформаційного сус-
пільства»); 3 місце – Атаманчук Тарас 
(«Принципи адміністративно-право-
вих примусових заходів в умовах над-
звичайного стану»). У всіх виступах 
цієї секції відзначалася необхідність 
спрямування діяльності законодавця 
на закріплення і визначення окрес-
лених проблемних моментів на рівні 
закону, спрямування зусиль держави 
на забезпечення безпеки громадян в 
інформаційному вимірі, приділення 
більшої уваги до нових видів прав у 
сфері обігу інформації.

Потрібно також наголосити на 
особливій важливості проведення та-
ких науко-практичних заходів, адже 
вони дають реальну можливість обго-
ворити дійсні проблеми та віднайти 
певний консолідований шлях щодо 
їх вирішення і попередження ви-

никнення в майбутньому. Так, осно-
вні висновки роботи секції «Адмі-
ністративне та інформаційне право» 
можна визначити як необхідність за-
міни наявних засобів державного 
регулювання на більш прозорі, гу-
маністичні, перегляд наявних меха-
нізмів державного регулювання у 
бік їх наближення до ринкових (змі-
щення акценту в методі правового ре-
гулювання з імперативного на дис-
позитивний), необхідність усебічної 
регламентації процедурних аспектів 
діяльності суб’єктів публічної адмі-
ністрації як необхідної гарантії все-
бічної охорони і захисту прав і свобод 
людини та реалізації положень, ви-
значених у ст. 3 Конституції України, 
зокрема щодо того, що людина визна-
чає зміст діяльності держави та ста-
вить у свою чергу низку вимог до са-
мої держави.

Бажаємо успіхів молодим ученим 
і науковцям у їх подальших наукових 
дослідженнях і пошуках!
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