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VK 343.13 (Pecmy6mixa ITombmia)

PRAWNO-PROCESOWE ASPEKTY WSPYLPRACY POLICJI
Z ORGANAMI SCIGANIA W RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Panstwo prawa okresla tak zwane kompetencje ustawowe w ramach stanowionych prze-
pisow prawa. Majgc na uwadze doswiadczenia organow scigania, mozna zaryzykowac
twierdzenie, ze zdarza sig iz stanowione przepisy obarczane sq pewnego rodzaju bledami.
Ich weryfikacja nastepuje poprzez konfrontacje zapisow ustawowych z realiami ich sto-
sowania. Analiza wspolpracy Policji, sqdow i prokuratur w ramach prowadzonych po-
stepowan przygotowawczych, sqdowych, czy administracyjnych w Rzeczypospolitej Pol-
skiej, pozwala wydoby¢ pozytywne i negatywne aspekty ich dzialalnosci. Artykut przyblizy
prawno-procesowe aspekty wspotpracy Policji z organami Scigania w Rzeczypospolitej
Polskiej.

Stowa kluczowe: proces, wspotpraca, bezpieczenstwo, postepowanie karne, postepowanie

administracyjne.

Nepelski Mariusz,

Rozpoczynajac rozwazania na temat prawno-proce-
sowego aspektu wspotpracy Policji z organami $cigania
w Rzeczypospolitej Polskiej, zasadnym jest zrozumienie
1 rozrdznienie pojecia wspotpracy i wspotdziatania [1,
s. 102], gdyz pojecia te w jezyku prawnym roznig si¢
znaczeniowo. Wspotpraca obejmuje wigcej wiezi organi-
zacyjno-prawnych zwiazanych z nadzorem, koordynacjg
czy obowigzkiem wykonywania zadah na rzecz innych
podmiotow. W ramach wspdtpracy dziatania mogg by¢
wykonywane zaréwno przez organy niezalezne jak i za-
lezne. Tak wiec odnoszac si¢ do ustawy o Policji, Policja

dOk;Of ”aU’; wykonuje czynno$ci na polecenie sadu, prokuratora, or-
spofecznych, , e .. , .. .

nadkomisarz Policji ganoéw admlm'straCJ'l pgnstwowg 1 samorzadu teryt9rlal—
adiunkt Instytutn nego w zakresie, w jakim obowigzek ten zostat okreslony
Bezpieczenstwa i w odrebnych ustawach. Podobnie kodeks postgpowania
l;&;rgza’_gﬁ/ Publieznego karnego przedstawia, ze Policja w zakresie postgpowa-
Bezpieczenstwa nia karnego wykonuje polecenia sadu i prokuratora oraz
Wewnetrznego prowadzi pod nadzorem prokuratora $ledztwo i docho-
Wyzszej Szkoty Policji : s s s . . .

w Szozytie dzenie. Co wigcej wskazuje kierownicza i kontrolujaca

role prokuratora w stadium postepowania przygotowaw-
czego. Podkresli¢ nalezy, ze gospodarzem postgpowania
przygotowawczego jest prokurator [2, art. 2], a w mysl
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ustawy o prokuraturze, jego zadaniem
jest strzezenie praworzadnosci oraz czu-
wanie nad $ciganiem przestgpstw. Pro-
kurator, stosownie do przepisow ustaw,
wszczyna 1 prowadzi postepowanie
przygotowawcze albo zleca wszczgcie
lub prowadzenie takiego postepowania
innemu uprawnionemu organowi, spra-
wuje nadzor nad postgpowaniem przy-
gotowawczym prowadzonym przez
uprawniony do tego inny organ, w tym
Policje. Co wazne, zarzadzenia proku-
ratora W postgpowaniu przygotowaw-
czym sg wigzace.

W ramach wykonywanego nadzoru
zadaniem prokuratora jest troska o to,
aby postgpowanie przygotowawcze
osiaggnelo cele okreslone w kodeksie po-
stepowania karnego [3]. Jednocze$nie
prokurator powinien czuwaé nad zgod-
no$cig przebiegu postepowania przygo-
towawczego z przepisami, zwlaszcza
nad zachowaniem praw podejrzanego,
pokrzywdzonego oraz innych uczestni-
kéw postgpowania oraz udzielaé orga-
nom S$cigania pomocy w rozstrzyganiu
kwestii prawnych. Nalezy podkreslic,
ze w razie niewykonania przez organ
nie bedacy prokuratorem postanowie-
nia, zarzadzenia lub polecenia wyda-
nego przez prokuratora sprawujacego
nadzoér, na jego zadanie przetozony
funkcjonariusza wszczyna postepowa-
nie stuzbowe, a o wyniku postepowa-
nia informuje si¢ prokuratora. Zasady
sprawowania nadzoru nad praca do-
chodzeniowa policji odpowiednio sto-
sowane s3 do nadzoru prokuratora nad
pracg innych organéw uprawnionych do
prowadzenia dochodzen. Otéz prokura-
tor rejonowy lub prokurator przez niego
wyznaczony co najmniej raz w roku
dokonuje kontroli dochodzen prowa-

dzonych przez organy panstwowe po-
siadajace uprawnienia oskarzycieli pu-
blicznych i w razie potrzeby udziela tym
organom niezbednego instruktazu w za-
kresie czynnosci postgpowania przygo-
towawczego. Obok czynnosci kontro-
Ino-nadzorczych prokurator w ramach
postepowania przygotowawczego wy-
konuje szereg czynnosci zastrzezonych
wylacznie dla niego, migdzy innymi
wniosek o $ciganie moze by¢ cofniety
za zgodg prokuratora, uzyskanie zezwo-
lenia witadzy, od ktérego ustawa uza-
leznia $ciganie, nalezy do oskarzyciela,
wszczecie postepowania sgdowego na-
stepuje na zgdanie uprawnionego oskar-
zyciela, a takze wiele innych.

Udziat sadu w postepowaniu przy-
gotowawczym roéwniez unormowany
jest w kodeksie postgpowania karnego,
ktory przewiduje ingerencje sadu w po-
stegpowanie przygotowawcze w wypad-
kach, w ktoérych jest to wskazane ze
wzgledu na gwarancje procesowe stron,
czyli podejrzanego i pokrzywdzonego, a
takze lepsze przygotowanie sprawy dla
sadu orzekajacego na rozprawie.

W szczegb6lnosci ma to miejsce w
drodze podejmowania decyzji przez
sad, jako organu pierwszej instancji w
postepowaniu przygotowawczym, ta-
kich jak chociazby zezwolenie na prze-
stuchanie osoby zobowigzanej do
zachowania tajemnicy notarialnej, ad-
wokackiej, radcy prawnego, doradcy
podatkowego lekarskiej 1 dziennikar-
skiej. Wsrod czynnosci kontrolnych
sagdu w postgpowaniu przygotowaw-
czym nalezy wymieni¢ kontrole za-
sadno$ci natozonej kary pieni¢znej na
kierownika organu zobowiagzanego do
udzielenia wyjasnien, kontrole zasad-
nos$ci ukarania przez prokuratora dzie-
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kana wiasciwej rady, kontrole decyzji
prokuratora o zachowaniu w tajemnicy
okoliczno$ci umozliwiajacych ujawnie-
nie tozsamoS$ci $wiadka, kontrole po-
stanowienia prokuratora w przedmiocie
kontroli 1 utrwalania rozmoéw telefo-
nicznych w wypadkach niecierpiacych
zwloki, kontrole zasadnosci, legalno$ci
oraz prawidtowosci zatrzymania osoby,
kontrolg zatrzymania i doprowadzenia
swiadka, bieglego, tlumacza i specjali-
sty oraz ukarania wymienionych karg
pieni¢zna, kontrole decyzji prokurator-
skich w przedmiocie orzekania §rodkoéw
zapobiegawczych, kontrol¢ postano-
wien prokuratora o zabezpieczeniu ma-
jatkowym, kontrole decyzji prokurator-
skich o zaniechaniu $cigania, kontrole
postanowien prokuratorskich w przed-
miocie wystgpienia do panstwa czton-
kowskiego Unii Europejskiej o wy-
konanie postanowienia o zatrzymaniu
dowodow lub majacego na celu zabez-
pieczenie mienia, kontrole postanowien
prokuratora lub innego organu prowa-
dzacego postepowanie przygotowawcze
w przedmiocie kosztow.

Zgodnie z podziatem rol, okreslo-
nym przepisami Kodeksu postepowa-
nia karnego czynno$ci dowodowe w
postepowaniu przygotowawczym wy-
konuje organ prowadzacy to postepo-
wanie i jest nim prokurator, a w zakresie
przewidzianym w kodeksie postepowa-
nia karnego takze Policja. Uprawnienia
Policji w wypadkach przewidzianych w
tejze ustawie, przystuguja rowniez in-
nym organom. Podkre§lenia wymaga,
ze kodeks postepowania karnego prze-
widuje pewne wyjatki od reguty, gdyz
niektore czynnos$ci dowodowe w po-
stepowaniu przygotowawczym prze-
prowadza sad wtasciwy do rozpozna-

nia sprawy. Okre$lone ramy zakresu
dziatan prokuratury i sadu w postgpo-
waniu przygotowawczym w odniesie-
niu do kompetencji Policji stanowig za-
kres wspolpracy i wspoétdziatania tych
organéw. W wymienionych obszarach
nie wystepuja problemy natury prawnej
wymagajace niezwlocznej interwencji,
co wynika z uregulowanej przepisami
prawymi wzajemnej zalezno$ci i swo-
istej podlegtosci Policji w stosunku do
sadu i prokuratora. Zaznaczy¢ nalezy, ze
organy te posiadaja instrumenty prawne
w zakresie wydawania wigzgcych pole-
cen w stosunku do Policji, moga zmie-
nia¢ i uchyla¢ postanowienia i zarzadze-
nia wydawane przez Policj¢ i co wazne
w przypadku niewykonania zarzadzen
maja prawo wnioskowania o wszczecie
postepowania dyscyplinarnego. Warto
réwniez wspomnie¢, ze ustawa o policji
wskazuje wyjatek od okres$lonej zasady
— policjant obowigzany jest odméwic
wykonania polecenia prokuratora, jezeli
wykonanie tego polecenia taczytoby sie
z popetnieniem przestepstwa. Ponadto
ustawa o policji daje mozliwo$¢ przeto-
zonemu funkcjonariusza prowadzacego
postepowanie przygotowawcze do wy-
stgpienia do prokuratora o przedtuze-
nie terminu, w przypadku gdy terminy
ustawowe na to pozwalajg, wskazanego
przez niego do wykonania czynno$ci
lub nawet wnioskowaé o zmiang pole-
cenia.

Wspotpraca Policji z prokuraturg i
sadem w zakresie postgpowania przy-
gotowawczego ma szczegolny wymiar z
uwagi na brak partnerstwa w wykony-
waniu poszczegolnych czynnos$ci proce-
sowych. W zwigzku z nadrzedng pozy-
cja prokuratora i sagdu w postepowaniu
przygotowawczym nie moze by¢ mowy
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o problemach kompetencyjnych. Tym
samym mozna wskazaé jedynie pewne
obszary, ktorych usprawnienie moze po-
prawi¢ wspotprace i wzajemne relacje.
Do obszaréw tych mozna zaliczy¢ dtuga
droge przekazywania materiatow i akt
postepowan przygotowawczych pomie-
dzy policja, prokuraturg i sgdami, for-
malizm w zakresie wykonywania po-
szczegodlnych czynnosci  zwigzanych
z przesylaniem. Rozwiazaniem tego
problemu byloby wprowadzenie roz-
strzygni¢¢ umozliwiajacych wymiang
informacji w formie elektroniczne;.
Nieadekwatne przepisy do obowigzuja-
cego stanu prawnego, regulujacego me-
todyke prowadzenia postepowania przy-
gotowawczego przez Policje, powoduja
brak uregulowania rozwigzan technicz-
nych poszczegdlnych czynnosci pro-
cesowych, wystgpowanie wytycznych
sprzecznych z przepisami kodeksu po-
stepowania karnego. Chociazby ko-
nieczno$¢ zmian w procedurach poste-
powania zwigzanych z zabezpieczonym
mieniem przez Policj¢. Siedmiodniowy
termin ustawowy na wydanie posta-
nowienia o zabezpieczeniu majatko-
wym po uprzednim dokonaniu przez
Policje tymczasowego zajecia mie-
nia ruchomego wydaje si¢ zbyt krotki,
a biorgc pod uwage ogrom czynno$ci
niezbednych do wykonania, zaczyna-
jac od czynno$ci na miejscu dokonywa-
nia tymczasowego zajecia mienia, po-
przez procedure przedstawienia zarzutu
osobie podejrzanej, konczac na czynno-
Sciach prokuratorskich. Problemem jest
takze przechowywanie zabezpieczo-
nego mienia pod katem uchronienia go
przed zniszczeniem lub uszkodzeniem.
Odnotowywane sg przypadki znacznej
utraty wartosci zabezpieczonego mie-

nia z uwagi na wieloletnie procesy sa-
dowe. Trudno$ci zwigzane z prowadze-
niem postepowan przygotowawczych
w sprawach o skomplikowanym stanie
prawnym i faktycznym z uwagi na brak
specjalistycznej wiedzy funkcjonariu-
szy policji, przedstawicieli prokuratur i
sagdow powoduja, ze nalezatoby podjaé
starania wyselekcjonowania spraw pro-
blemowych, a nastepnie przeprowadze-
nia wspolnych warsztatow i szkolen dla
podmiotéw prowadzacych tego typu po-
stepowania, poszukiwania wspdlnych
rozwigzan, tworzenia algorytmow pro-
wadzenia spraw. Innym problemem jest
funkcjonowanie duzej ilo$ci baz danych
o podobnym zakresie gromadzonych in-
formacji, oraz brak synchronizacji gro-
madzonych danych przez prokuraturg i
policje. Rozwigzaniem byloby stworze-
nie centralnych rejestréw posiadajacych
czytelny i zrozumiaty zakres dostgpu do
informacji. Kolejny problem to niejed-
nolito§¢ w zakresie interpretacji prze-
pisow. Odnotowywane s3 przypadki,
kiedy w ramach jednej jednostki organi-
zacyjnej prokuratury prokuratorzy kwa-
lifikuja zdarzenia odmiennie, przykta-
dowo taki sam stan faktyczny, jako czyn
ciggly lub jako ciagg przestepstw. Pewne
trudno$ci we wzajemnych relacjach pro-
kuratury 1 policji pojawiaja si¢ takze w
ramach prowadzonych $ledztw, gdzie
instytucja przedstawienia, uzupetnienia
1 zmiany zarzutOw zarezerwowana jest
dla prokuratora. W praktyce jednak do-
chodzi do przypadkéw, kiedy prokura-
torzy przekazuja kolejne przeshuicha-
nia 0sob w charakterze podejrzanych na
Policj¢. Ponadto obiektem sporéw jest
takze instytucja powotania biegtego,
gdyz prokuratorzy w ramach prowadzo-
nych $ledztw zlecaja Policji wydanie
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postanowienia o dopuszczeniu dowodu
z opinii bieglego, a tym samym ci¢zar
finansowy wynagrodzenia biegtego spo-
czywa na budzecie Policji.

Ponadto w kwestii wspolpracy z bie-
glymi pojawiajg si¢ trudno$ci z uzy-
skaniem opinii biegtego w terminie za-
kreslonym w wydanym postanowieniu
przez organ procesowy. Jedna z przy-
czyn takiego stanu rzeczy, w szczegol-
nosci, jezeli chodzi o biegtych policyj-
nych, jest duza ilo$¢ zlecanych opinii do
wykonania, co wptywa na przedtuzanie
terminéw prowadzonych postgpowan
karnych. Podsumowujac, opisane pro-
blemy powinno si¢ dazy¢ do stworzenia
spojnych przepisow prawnych, ksztatto-
wania wlasciwych postaw spotecznych,
tym samym doskonalenia dziatalnosci
policji, prokuratur i sadow, zwigkszenie
efektywnoS$ci dziatania poszczegdlnych
podmiotéw oraz podnoszenie poziomu
profesjonalizmu funkcjonariuszy Poli-
¢ji, prokuratoréw 1 sedziow.

W ramach postepowan w sprawach
o wykroczenia, Policja prowadzi czyn-
nosci wyjasniajace, ktoére traktowane
sg jako faza przedwstepna postepowa-
nia. Czynno$ci wyja$niajace w spra-
wach o wykroczenia to obligatoryjne
czynno$ci o zrdéznicowanym charakte-
rze prowadzone przed wszczgciem po-
stepowania przez uprawnione to tego
podmioty[4, s. 259-261]. Czynnosci
wyjasniajace maja na celu zebranie da-
nych dajacych podstawe do wystgpienia
z wnioskiem o ukaranie [5, s. 13] oraz
zebranie danych niezbednych do spo-
rzadzenia wniosku, a nie wszechstron-
nego wyjasnienia sprawy. W momencie
skierowania wniosku o ukaranie pre-
zes sadu badz uprawniony sedzia, za-
rzadzeniem Wwszczynajac postepowa-

nie kieruje spraw¢ na posiedzenie lub
na rozprawe. W sytuacji, kiedy wniosek
o ukaranie zlozy sam pokrzywdzony,
sad moze zleci¢ Policji czynnosci wy-
jasniajagco sprawdzajace, a wykonanie
tych czynnosci bedzie si¢ odbywato juz
po wszczegciu postgpowania. W ramach
czynnosci wyjasniajacych, wszelkie de-
cyzje zastrzezone dla organu nadzoruja-
cego postgpowanie, podejmuje sad wila-
$ciwy do rozpoznania sprawy. Jest tylko
jedna czynnos¢, z ktora policja zwraca
si¢ do prokuratora, czyli zatwierdzenie
przeszukania, oczywiScie jesli wykony-
wane bylo bez wczesniejszego posta-
nowienia. Prokurator ma prawo do sa-
modzielnego prowadzenia czynnosci
wyjasniajgcych w sprawie o wykrocze-
nie, jednak w praktyce nie spotyka si¢
sytuacji, aby prowadzil je sam. Row-
niez nie zleca czynnos$ci Policji, a naj-
cz¢sciej oddaje je w catosSci. Wowczas
sa to czynnosci wlasne Policji.
Obowigzek wspotpracy Policji oraz
sadow 1 jednostek organizacyjnych pro-
kuratur wynika z zakresu kompetencji
tych organow. Ponadto Policja wyko-
nuje czynnosci na polecenie sadu, pro-
kuratora, w zakresie, w jakim obowig-
zek ten zostal okre§lony w przepisach.
Ustawa o Policji naktada na komendan-
tow Policji obowigzek sktadania spra-
wozdan ze swojej dziatalnosci, a takze
informacji o stanie porzadku i bezpie-
czenstwa publicznego. W zakresie wy-
krywania przestgpstw 1 $cigania ich
sprawcoOw sprawozdania i informa-
cje moga by¢ przekazywane wylacz-
nie sagdom i prokuratorom, oczywiscie
na ich zadanie. Wspotpraca Policji z sa-
dem i prokuraturg, w zakresie wykrywa-
nia 1 zwalczania przestepstw, obejmuje
wszystkie rodzaje stuzb policyjnych w
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postaci pionu prewencji, kryminalnego
czy logistyki. Natomiast szczegdlnym
rodzajem stuzby jest policja sadowa,
usytuowana w strukturze organizacyj-
nej komend wojewddzkich Policji 1 Ko-
mendy Stotecznej Policji. Jej komorki
organizacyjne moga by¢ tworzone dla
kilku sagdow lub prokuratur, jezeli jest
to uzasadnione ich usytuowaniem i po-
trzebg zapewnienia efektywnosci dzia-
fania. Policja sadowa przy wykonywa-
niu zadan wspotpracuje z pracownikami
sadow 1 prokuratur, Stuzbg Wigzienng;
specjalistycznymi  uzbrojonymi  for-
macjami ochronnymi realizujacymi fi-
zyczng 1 techniczng ochron¢ budynkow,
w ktorych mieszczg si¢ sady i prokura-
tury. Sposéb wspodtpracy okresla poro-
zumienie zawarte pomiedzy wiasciwym
komendantem wojewodzkim Policji lub
Komendantem Stotecznym Policji, a
prezesem sadu okrggowego, apelacyj-
nego, wojewodzkiego sadu administra-
cyjnego lub prokuratorem okregowym
(apelacyjnym), a w odniesieniu do Sgdu
Najwyzszego i Naczelnego Sadu Ad-
ministracyjnego, z Pierwszym Preze-
sem Sadu Najwyzszego lub Prezesem
Naczelnego Sadu Administracyjnego.
W zwiazku z opisang wspoltpraca po-
jawiaja si¢ problemy natury praktycz-
nej. Przepisy prawa statuuja obowig-
zek zawierania porozumien zwigzanych
z okresleniem sposobow wspotdziata-
nia miedzy Policja, a prokuratura, czy
sadami. W praktyce zapisy te nie sg re-
alizowane z braku zawartych porozu-
mien, przez co cze$¢ komorek organi-
zacyjnych policji sadowej nie posiada
wyraznie wskazanych tresci uprawnien
1 obowigzkow. Moze mie¢ to odzwier-
ciedlenie w efektywnosci wykonywa-
nych zadan oraz moze wplywac na kwe-

stie odpowiedzialnosci dyscyplinarne;j.
Wspotpraca Policji z prokuratorem
i sadem dotyczy réwniez problematyki
postepowania administracyjnego, pro-
wadzonego przez organy Policji. Zgod-
nie z ustawg o prokuraturze, udziat
prokuratora w postgpowaniu admini-
stracyjnym okre$laja odrgbne ustawy,
czyli kodeks postgpowania administra-
cyjnego [6]. Wspdlpraca Policji 1 pro-
kuratora realizowana jest w zakresie
wszczgcia postgpowania administracyj-
nego z urz¢du przez zgloszenie zadania
prokuratora w celu usunigcia stanu nie-
zgodnego z prawem. Policja w tej sytu-
acji przekazuje prokuratorowi informa-
cje zwigzane z konieczno$cig wszczgcia
postepowania administracyjnego przy
bezczynnos$ci organu wtasciwego w da-
nej sprawie. Prokuratorowi ponadto
stuzy prawo udziatu w kazdym stadium
postepowania w celu zapewnienia zgod-
nosci z prawem postepowania i jego
rozstrzygniecia. Dotyczy to postgpowan
administracyjnych prowadzonych przez
organy Policji. Dodatkowo Policja ma
obowigzek zawiadomienia prokuratora
0 Wszczeciu postgpowania oraz o tocza-
cym si¢ postgpowaniu w kazdym przy-
padku, gdy uzna udzial prokuratora w
postepowaniu za niezbedny. Jezeli wy-
maga tego ochrona praworzadnosci w
sprawach zwigzanych z postgpowaniem
administracyjnym prokurator moze 73-
da¢ przedstawienia akt oraz dokumen-
tow 1 pisemnych wyjasnien, przestuchac
swiadkow i zasiggna¢ opinii biegtych, a
takze przeprowadzi¢ ogledziny w celu
wyjasnienia sprawy. Prokurator inicjuje
postepowanie administracyjne i poste-
powanie przed sadem administracyj-
nym oraz bierze udziat w tych postepo-
waniach, jezeli wymaga tego ochrona
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praworzadnosci, a w szczegdlnosci, gdy
naruszenie prawa lub bezczynno$é or-
ganu narusza interes Rzeczypospoli-
tej Polskiej lub interes spoteczny. We
wszczetych postepowaniach administra-
cyjnych prokurator wykonuje czynno-
$ci dowodowe tylko wtedy, gdy dowody
zebrane w postepowaniu administracyj-
nym lub zawarte w aktach postgpowania
karnego albo inne materiaty nie wystar-
czaja do oceny, czy doszto do narusze-
nia prawa przez organ administracji
publicznej. Zaréwno Policja jak i Pro-
kurator, ze wzgledu na zbieznos$¢ reali-
zowanych celow wzajemnie uzupetniaja
si¢ w zakresie realizowanych kompeten-
cji jak réwniez realizacji konstytucyjne;j
zasady praworzadnosci dziatania orga-
néw wladzy publiczne;j.

Nalezy zauwazy¢, ze w sprawach
administracyjnych pojawiaja si¢ pewne
niedcistoéci na tle wspdtpracy Policji z
sadami. W sprawach cofniecia lub od-
MOWy przyznania uprawnien przez or-
gany Policji, decyzje administracyjne
uzaleznione sg od skazania prawomoc-
nym orzeczeniem sadu, a w przepisach
brak jest obowigzku zawiadomienia
przez sad organu prowadzgcego poste-
powanie administracyjne 0 uprawo-
mocnieniu si¢ orzeczenia skazujacego
osobg¢. Dotyczy to decyzji w sprawach
broni i amunicji, licencji detektywow,
licencji w zakresie ochrony 0séb i mie-
nia, ktore prowadzone sg przez Policje.
Uzyskanie informacji o osobach, kto-
rych dane osobowe zgromadzone zo-
staly w Krajowym Rejestrze Karnym
[7], przystuguje prokuratorom, Policji
1 innym organom uprawnionym do pro-
wadzenia postepowania przygotowaw-
czego w sprawach karnych i karnych
skarbowych oraz czynno$ci sprawdza-

jacych w sprawach o wykroczenia, w
zwigzku z prowadzonym postepowa-
niem, wigc zakres uprawnien Policji nie
obejmuje spraw zwigzanych z postepo-
waniem administracyjnym.

Wspotpraca Policji i sadéw obejmuje
ponadto czynnosci zwigzane wydala-
niem cudzoziemcow z terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej. Cudzoziemiec,
wobec ktorego zachodza okoliczno$ci
uzasadniajace wydanie decyzji o wyda-
leniu albo, ktory uchyla si¢ od wykona-
nia obowigzkow okreslonych w decy-
zji o wydaleniu, moze by¢ zatrzymany
na okres nie dtuzszy niz 48 godzin. Ta-
kiego zatrzymania dokonuje Straz Gra-
niczna lub Policja [8], ktora dokonujac
zatrzymania cudzoziemca w celu wy-
dalenia wystgpuje z wnioskiem do sadu
rejonowego o0 umieszczenie go w strze-
zonym os$rodku dla cudzoziemcéw lub
o zastosowanie aresztu w celu wydale-
nia. W przypadku matoletnich cudzo-
ziemcow przebywajacych na terytorium
Polski bez opieki, Policja wystepuje do
sadu wlasciwego ze wzgledu na miejsce
zatrzymania maloletniego z wnioskiem
o umieszczenie w placéwce opiekun-
czo-wychowawczej. Umieszczenie cu-
dzoziemca w strzezonym osrodku lub
zastosowanie wobec niego aresztu w
celu wydalenia nastepuje postanowie-
niem sadu. Postgpowanie w sprawie
umieszczenia cudzoziemca w strzezo-
nym osrodku albo zastosowanie wobec
niego aresztu w celu wydalenia prowa-
dzi si¢ na podstawie przepiséw kodeksu
postepowania karnego. W takim przy-
padku oskarzycielem publicznym moze
by¢ przedstawiciel wojewody, funkcjo-
nariusz Strazy Granicznej albo Policji.
Sad rejonowy wiasciwy ze wzgledu na
miejsce potozenia strzezonego osrodka
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lub aresztu w celu wydalenia, w kto-
rym umieszczono cudzoziemca, spra-
wuje nadzér nad wykonaniem postano-
wienia o0 umieszczeniu cudzoziemca w
strzezonym os$rodku lub postanowienia
0 zastosowaniu wobec niego aresztu w
celu wydalenia. Zastanowienia wyma-
gaja przepisy odnoszace si¢ do czynno-
$ci sagdu poza godzinami urzgdowania.
Whioski o zastosowanie tymczasowego
aresztowania w postepowaniu przygo-
towawczym, po godzinach urzedowa-
nia sagdu i w dniach wolnych od pracy,
kierowane sa bezposrednio do s¢dziow
pemiacych dyzury [9]. W regulaminie
urzedowania sgdow powszechnych nie
ma odestania do tego zapisu w sprawach
cudzoziemcow. W praktyce sprawy te
rowniez rozstrzygaja sedziowie pet-
nigey dyzur zgodnie z zarzadzeniami
prezesow sadu, lecz nie wynika to bez-
posrednio z przepisOw prawa.
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Heneascokuii M. [IpaBoBi nponecyasabHi acnekT cniBopani moinii 3 mpaBoo-
XOpoHHUMU opranamu B Pecny0uini ITosibma.

Leporcasnuil 3axom susHauae max 36ami NOGHOBANCEHHS NPUIIHATNUX 3AKOHIB Y MeHCax 3a-
KOHY. 38adicarouu Ha 00C6I0 NPABOOXOPOHHUX OP2AHI8, MOICHA PUSUKHYIMU | CKA3AMU, WO
bysac maxe, wjo YUHHI NPAGUIIA 6Jice NOYAMKOB0 nepedbayaioms nesti nomwiki. Ix nepe-
6IpKa 8I00Y6aAEMbCs Yepe3 KOHGPOHMAYIIO NPAGOGUX HOPM 3 PeanisIMU iX 3acmocy8anHs.
Ananiz cnispobimuuymea noniyii, cyoie i NPOKYpamypu 8 Mexicax nonepeoHbo2o Ciio-
cmea, cydosux abo aominicmpamusHux Oiti y Pecnyoniyi Tonvwa noxazye nosumusHi
ma nezamueni ix acnekmu. Taxum wunom, y cmammi po32nsiHymo npagosi ma npoyeoypHi
acnexmu cnienpayi misxc noniyicro i npasooxoporHumu opearamu 6 Pecnyoniyi [lonvwya.

Kurouosi ciioBa: nporiec, criBrpaiis, Oe3nexa, KpUMiHAIBHUE MPOLEC, aMiHICTpa-

THUBHUH TIpOIIEC.
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Heneancknii M. [IpaBoBbie U npoueccyajbHble aCHEKThI COTPYIHUYECTBA I0-
JIMIUHU € MPABOOXPAHUTEIbHbIMH opranamMu B Pecnyosiuke IMoabua.

Tpasosoe cocyoapcmeo onpedensem max Hazbleaemvle NOTHOMOUUS NPUHAMBIX 3AKOHO8
6 PAMKAX YCMOAGUIUXCSL NPeOnucanuil npaea. [Ipunumas 60 6HUMAHUE ONbIN NPABOOX-
DAHUMETIbHBIX OP2AHOB, MONCHO PUCKHYIIb, CKA3AE, YMO YCMOAGUIUECS: NPEONUCAHUS 00-
pemeneHbl HeKomopwbiMu munamu ouwubok. Hx nposepka npoucxooum uepes KOHGpoH-
MAYUIo NPasoBbIX HOPM C PEAUAMU UX NPUMEHEHUs. AHATU3 cOmpPYOHUYeCcmea Nonuyul,
€y008 U NPOKypamypuvl 8 PAMKAX NPedsapumeiIbHo20 ciedcmaust, cyoeoHo20 uii adomu-
HucmpamugHoeo, 6 Ilonvckoti Pecny6nuxe, no3eosiem ul0enums Kak noloNCUmebHble,
maxk u ompuyamenvHyvle acnekmoi ux dessmenvrocmu. Takum obpasom, 6 cmamve pac-
CMampusaromcs npasosvle U NPoYeOyPHvie AcneKmbl COMpPyOHUUeCmea Mexcoy noiii-
yuetl u npagooXpaHumeIbHviMu opearamu 6 Pecnyonuxe [onvuia.

KiiroueBble ¢j10Ba: MpoIece, COTPYJHUYECTBO, 0€301MaCHOCTh, KPUMHUHAIBHBIH MPO-
LECC, aIMUHUCTPATUBHBIN MpoOIIEeCC.

Nepelski M. Legal and Procedural Aspects of Police Cooperation with the Law
Enforcement Agencies in the Republic of Poland.

State law defines the so-called powers of the adopted laws within limits of law. Bearing
in mind the experience of the law enforcement, one might venture to say that it happens
when rules in force foresee some kind of errors from the very beginning of their adoption.

Its verification takes place via confrontation of the legal regulations with the realities of
its application. The analysis of the cooperation of police, courts and prosecutor's office in

the frameworks of the preliminary proceedings, judicial or administrative actions in the
Republic of Poland, discloses all the positive and negative aspects of their activity. Thus
this article examines legal and procedural aspects of the cooperation between the police
and the law enforcement agencies in the Republic of Poland.

Key words: process, cooperation, security, criminal proceedings, administrative
proceedings.
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